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ALIMENTANDO
O MUNDO

O surgimento da moderna economia agricola no Brasil
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O que gerou a mudanca (genericamente)?

“(...) A mudanca social mais impressionante e de mais longo
alcance da segunda metade desse século [0 século 20], e que
nos isola para sempre do mundo do passado, é

a morte do campesinato

(...) os paises industriais desenvolvidos (...) tambéem se
transformaram nos grandes produtores agricolas para o
mercado mundial, e fizeram isso enquanto reduziam sua

populacao agricola a uma porcentagem pequena (...) Isso foi
conseguido gracas a uma extraordinaria exploséo de
produtividade per capita, de capital intensivo”.

(HOBSBAWM, 1995, p. 284, 286-87, grifos acrescidos)



Brasil: a dinamica demografica (e espacial)

A populacao com idade de 17 anos ou menos caiu de
16,8 milhoes (1991) para 10,4 milhoes (2010)

Ha uma continua reducao da populacéao rural. Entre
1991 e 2010, caiu de 74% para 58% a participacao de
familias nucleares. E ja s&o 15% os casais sem filhos

49% da POC residente em areas rurais nao é agricolae
35% da POC agricola reside em areas urbanas. S&o
Paulo: 65% da POC rural n&o € agricola e 58% da POC
agricola e urbana



Porcentagem

Porcentagem agricola na populacao ocupada,
Brasil, 1995-2019
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ProjecGes demograficas: 2023 e 2040

Municipio “esvaente”: aquele no qual diminui
a populacéo total
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Brasil: a dinamica tecnoldgica - o passado

“Entre 1948 e 1969, 92% dos ganhos
da producao agricola total resultante
dos principais cultivos deveu-se
exclusivamente a expansao da area
plantada”.

(PATRICK, G., “Fontes de crescimento na agricultura brasileira”. In. CONTADOR, C.R. (org).
Tecnologia e desenvolvimento agricola. Rio de Janeiro: IPEA/INPES, 1975, p. 106, Série
Monografias, 17)



A dinamicatecnologica - o presente

Mauricio de Bortoli, produtor em
Cruz Alta, entrevistado em “A
Granja”, agosto de 2019

“(...) Acho que o principal erro do
produtor, hoje, é a tomada de

. decisdo baseada na opinido (...) Eu

jamais invisto em uma técnica,

| tecnhologia ou produto na minha

propriedade que eu nao tenha
Informacao”



condutor

Matopiba
Estabel.: ..... 2,6 mil...1%

Outras regides: Area:.....3,6 milhdges.....12%

~ 10%

Produtividade:......3.066 kg/ha

(~ 11%)

6 -Formosa do Rio Preto

— 8 - Queréncia

1 - Sorriso

7 - Nova Ubirata
5 - Sédo Desidério

(~ 46%)

2 - Sapezal

9 - Diamantino

Centro-Oeste

- Campo Novo do Parecis

Estabel.: ..... 22 mil...9%

Area:.....14 milhdes.....46% Sul

Area Média:......... 636 ha
Produtividade:......3.364 kg/ha

Produtividade:...3.465 kg/ha




A produtividade (PTF) no desenvolvimento da
economia agropecuaria mundial

Sources of growth in global agricultural output, 1961-2015
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A dinamica do capital no novo padréao (l)

Municipios
responsaveis
. por pelo menos
75% da
" — producéo de
graos do Brasil
em 2015 (G75)
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A dinamica do capital (II)

“(..) 27.306 estabelecimentos com
renda mensal de mais de 200
salarios minimos geraram 51,19% do
VBP de 2006, mas os dados
coletados recentemente registraram
24.791 estabelecimentos rurais
observados, 0s quais geraram
52,73% do VBP de 2017. Desse
modo, consolida-se a concentracao
da producdo em um pequeno
numero de estabelecimentos”

Vinte municipios com maiores VBPs
(valor bruto da producao), 2018:

Algodao herbaceo: Centro-Oeste
(14), oeste da Bahia (6)

Milho: Centro-Oeste (19), oeste da
Bahia (1)

Soja: Centro-Oeste (16), oeste da
Bahia (4)

Cana-de-acucar: Centro-Oeste (13),
Séao Paulo (6), Minas Gerais (1)

Feijao: Centro-Oeste (10), Minas
Gerais (5), Parana (b)

Laranja: Sao Paulo (19), Bahia (1)

Café: Minas Gerais (17), Espirito
Santo (3)

Cacau: Paréa (14), Bahia (6)



A dinamica do capital (lI1)

Fonte: Jank, F. S. e Machado Filho, C. A. P. 2019, p. 277 - modificado

1 — Sul (graos e proteina animal em
pequena e meédia escala)

2 — Sudeste (agricultura permanente e
agroindustrias: cana, laranja, cafe.
Investimentos imobiliarios)

3 — Centro-Oeste antigo (MS, sul de
Goias, Triangulo Mineiro. Graos em
meédia escala, pecuaria, eucalipto)

4 — Leste (florestas plantadas)

5 — Centro-Oeste “core” (Centro,
Sudeste e noroeste do Mato Grosso:
graos e algodéao)

6 — Centro-Oeste novo (Nordeste e
norte do Mato Grosso. Sudeste do
Para: graos, e meio-norte: cacau)

7 — Nordeste novo (oeste da Bahia e
Matopiba: graos e algodéao)

8 — Bahia e Pernambuco (fruticultura
irrigada)

9 Nordeste antigo (litoral de Sergipe
ao Rio Grande do Norte: cana)



Quando? Os anos 1990 - a decada da “virada”

. 1991 — Tratado de Assuncao (Mercosul).
Anuncia a “globalizacao”

Il. 1994 — estabilizacdo monetaria. Anuncia a
possibilidade do “calculo economico”

Ill. Durante a decada — reformula-se a acao
governamental em seu sentido liberalizante.
Anuncia o Estado que deixa de ser
interventor para ser regulatorio




A economia agropecuaria do Brasil —a grande

transformacao
[ Sdo Paulo: Editora Barauna, 2020 ]

Ensaio introdutério: o Brasil rural de ponta-cabeca
(Zander Navarro)

Capitulo 1: Intensificagao produtiva da agricultura e regularizagao ambiental: encontros e
desencontros territoriais entre o Censo Agropecuario e o Cadastro Ambiental Rural
(Evaristo Eduardo de Miranda, Carlos Alberto de Carvalho e Paulo Roberto Rodrigues
Martinho)

Capitulo 2: A dinamica produtiva e tecnoldgica agricola. Uma analise sobre desempenhos
municipais
(José Garcia Gasques, Marco Azevedo Tubino e Eliana Teles Bastos)

Capitulo 3: Desigualdade na agricultura brasileira: renda e posse da terra
(Rodolfo Hoffmann e Josimar Gongalves de Jesus)

Capitulo 4: A concentragao do valor bruto da producgao e a pobreza segundo o Censo
Agropecuario 2017
(Eliseu Alves, Geraldo da Silva e Souza e Eliane Gongalves Gomes)

Capitulo 5: O Estado e a agricultura brasileira: seis décadas de evolugao
(Carlos Augusto Mattos Santana e José Garcia Gasques)



A tese central: a expansao do capitalismo agrario

“(...) no presente século a economia agropecuaria brasileira passou a ser
determinada pelo principio econémico do liberalismo sem freios (...) o setor
produtivo mais ativo, inovador e dinamico da economia brasileira vem
cimentando, paralelamente, uma sociedade rural de poucos vencedores, ao
lado de um exército de perdedores”

“(...) caminhamos para uma agricultura em que poucos estabelecimentos
geram a maior parte da producao (...) observa-se um meio rural onde a
residéncia perdeu o vinculo com a producao”

“(...) Entre 1970 e 2017, o grupo de proprietarios privados da terra cresceu de
59,5% para 81%, enquanto o grupo de arrendatarios pobres e parceiros
diminuiu de 20,0% para apenas 5,4% do total (...) Finalmente, a categoria mais
distante do capitalismo agrario, a dos ocupantes de terra, desabou de 16,1%
para apenas 2,1% do total. Sao evidéncias definitivas sobre dois processos
fundantes de uma ordem capitalista no campo — a total privatizacao da terra e,
em sua sequéncia, a multiplicacao dos elos mercantis, sobretudo aqueles
para além do rural, os quais subordinam o campo a cidade”



Uma importante prova empirica

Porcentagem de Estabelecimentos fora do CAR
2.126 municipiosde 0 a 25%

Porcentagem de Estabelecimentos fora do CAR
1.248 municipios com mais de 50%

Total de imoveis (CAR): 5.597.751
Total de estabelecimentos (IBGE): 5.063.771

Area total dos
imoveis rurais do
CAR (2020):

448.481.181 ha
(52,7% do total)

Area total dos
estabelecimentos
rurais do IBGE
(2017):

351.290.016 ha
(41,3% do total)

Estabelecimentos fora do CAR: 1.978.806

Estabelecimentos = imoéveis do CAR: 3.084.965

Iméveis (CAR) fora do IBGE: 3.532.517



Porcentagem de
estabelecimentos
agropecuarios com renda
brutade0 a2 s.s.m.
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Brasil: rendimento médio do
trabalho na PEA total, POC total
e POC agricola, 1995-2019
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Portanto, qualis os principais desafios?

Sao inumeros:

1. intensifica-se a competicao
2. ampliam-se os mercados
3. crescem 0S riscos
4. maior complexidade
5. Arigueza se concentra
6. aprofunda-se a selecao social



A crescente concentracao financeira-tecnologica
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E o Estado e suas politicas?

“(...) aintervencao do Estado
brasileiro na agricultura
diminuiu  substancialmente
com o passar dos anos (...) a
partir de meados para o final
da década de 1980 e durante
0S anos seguintes, com a
perda de capacidade do
governo de continuar
assistindo financeiramente a
agricultura, o nivel de

intervencao foi sendo
reduzido (...) além de
diminuir 0 nivel de
intervencao, 0 Estado

também modificou o seu
papel nas ultimas décadas,
isto €, ele passou a atuar,
principalmente, como agente
normativo e regulador de
mercados”.
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Brasil: precos médios mensais (reais) de arroz, milho, soja e trigo, 1967-2019
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